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Mijnheer de Minister,

Bij brief van 19 augustus 1999 vraagt u  de Technische commissie bodembescherming

te ad viseren  over een  ontw erp ontheffing van  het u itr ijverbod  voor d e eerste helft

van  d e m aand  sep tem ber 1999. De ontheffing m oet ond erzoek m ogelijk m aken bij

melkveebedrijven d ie aangesloten zijn bij de milieucoöperaties VEL en VANLA. Het

onderzoek is gericht op  de vraag of het mogelijk is om bij het in september toed ienen

van  d ierlijke m est toch  nog lage n iveau s van  stikstofverliezen  te behalen . De ont-

heffing heeft betrekking op  grasland  dat gelegen is in de gemeenten Achtkarspelen,

Tietjerksterad eel en  Sm allingerland . In  d e ad viesaanvraag w ord t verw ezen  naar

een ond erzoeksvoorstel en  een bijbehorend e bijlage getiteld  ‘Technische u itgangs-

punten bij bemesting’.

De com m issie staat in  beginsel positief tegenover gebied sgericht en bed rijfsgericht

onderzoek naar het verminderen van nu triëntenemissies. Door specifiek aandacht te

besteden aan bed rijfsspecifieke en gebiedsspecifieke omstand igheden kan nagegaan

w ord en in  hoeverre het vanu it het oogp u nt van m ineralenm anagem ent voord elen

bied t om  bij d e bed rijfsvoering af te w ijken  van  d e algem ene stelregels. Dit hou d t

w el in  d at afw ijkend e omstand ighed en vold oend e aanleid ing moeten vormen voor

gebieds- en bedrijfsgericht onderzoek. Met name d ienen er aanwijzingen of tenminste

verm oed ens te zijn  d at het ged rag van nu triënten  op  d e te ond erzoeken locatie af-

wijkt van dat in gestandaard iseerde onderzoeksobjecten waarop  algemene stelregels

veelal gebaseerd  zijn . H et is ju ist d eze lokale afw ijking d ie een  bijzond er nu triën-

tenmanagement zou kunnen motiveren.

De algemene inzichten d ie in de onderbouwing van het onderzoeksvoorstel zijn ver-

w erkt, geven  aan  d at stikstof d ie laat in  het groeiseizoen  via d ierlijke m est w ord t

aangew end  grotend eels verloren gaat. De ond erbouw ing geeft echter geen beschrij-
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ving van gebiedsspecifieke omstand igheden d ie aanleid ing zouden geven tot tw ijfel

over d e vraag of d it algem ene inzich t, d at laat toeged iend e stikstof verloren  gaat,

voor d it gebied  van toepassing is. De commissie ziet een d ergelijke beschrijving als

een noodzakelijk onderdeel van een goede motivering van gebiedsgericht onderzoek.

Het ond erzoeksvoorstel sp reekt slechts tw ijfel u it over d e vorm van verliezen en d e

vraag of het bod em -p lant systeem  d e vrijkom end e hoeveelhed en stikstof bij kleine

giften kan opvangen. Echter, d e commissie is van mening d at d it aspect slechts kan

worden onderzocht, door onderzoek naar de verdeling en het effect van nutriënten in

de ontvangende milieucompartimenten en niet door onderzoek naar de omvang van

verliezen in verschillende periodes van mestaanwend ing.

Op  grond  van d e aan d e commissie verstrekte informatie raad t d e commissie af om

d e on theffing te verstrekken . De com m issie w il h ierbij aan tekenen  d at d e ad vies-

termijn waarbinnen de commissie haar standpunt kan bepalen buitengewoon kort is.

Deze korte term ijn  w erkt in  het nad eel van  d e on theffingsaanvrager. Uit eerd ere

ad viezen over ond erzoeksontheffingen is gebleken d at ond u id elijkhed en in  d e on-

derbouwing en de formulering van onderzoeksvoorstellen veelal deels weggenomen

konden worden door navraag te doen bij de ontheffingsaanvrager. De commissie be-

treurt het dat het door de gevolgde procedure in de advisering niet goed  mogelijk is

geweest om nader overleg te p legen, ook al is het in d it geval niet waarschijnlijk dat

d it tot een and er stand punt zou  leid en. Ook d e korte tijd sspanne tu ssen ad viesaan-

vraag en  d e u itvoering van  het ond erzoek w aarvoor on theffing wordt gevraagd ,

w erkt in  het nad eel van  d e on theffingsaanvrager. Ind ien  eerd er gead viseerd  zou

kunnen worden, zou de ontheffingsaanvrager opzet en onderbouwing van het onder-

zoek kunnen wijzigen zodat het onderzoek niet onnod ig gefrustreerd  behoeft te wor-

den.

Een afschrift van deze brief heb ik verzonden aan uw ambtgenoot, de Minister van

Volkshu isvesting, Ru imtelijke Ordening en Milieubeheer.

Met de meeste hoogachting,

de voorzitter van de

Technische commissie bodembescherming,

Ir . W.C. Reij.

De electronische versie van dit document is identiek aan het oorspronkelijke ondertekende document.
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